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В статье рассматриваются актуальные вопросы, связанные с обоснованием приме-
нения математических моделей и методов при моделировании предпринимательской 
деятельности. Модель производственной функции представлена как наиболее часто ис-
пользуемая математическая модель. Также авторами подробно обосновано использо-
вание производственных функций в качестве эффективного механизма моделировании 
предпринимательской деятельности. 
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Необходимость рассматривать моде-

лирование предпринимательской деятель-

ности как проблему вызвана жесткими 

требованиями рынка, особенно в совре-

менных быстроменяющихся условиях. 

Пока недостаточно внимания уделяется 

вопросам создания моделей для управле-

ния бизнесом и отдельными предпри-

ятиями. Следует также отметить, что в 

имеющейся отечественной литературе не-
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достаточное внимание уделено автомати-

зации обработки экономической инфор-

мации, а также практическому примене-

нию математических моделей и алгорит-

мов для анализа экономической ситуации 

в сфере предпринимательства и их ис-

пользованию для обоснования и принятия 

управленческих решений. 

В сложных современных условиях 

управленческий опыт и интуиция руково-

дителей не могут обеспечить принятие 

обоснованных управленческих решений, 

поэтому требуется разработка новых 

практических инструментов для управле-

ния предпринимательской деятельностью. 

Моделирование, являясь одной из основ-

ных функций управления, помимо эффек-

тивности, конкретности, своевременности 

и непротиворечивости, предъявляет еще 

одно требование – обоснованность, то 

есть применение научных подходов и ме-

тодов к системе управления. Проведен-

ный анализ деятельности предприятий 

показывает, что ситуации, возникающие в 

повседневной работе предприятий, можно 

смоделировать, а варианты наиболее це-

лесообразных управленческих решений 

можно получить из анализа результатов 

моделирования. Математические модели 

являются наиболее эффективными мето-

дами моделирования. К наиболее извест-

ным экономико-математическим моделям 

относится модель производственных 

функций, которая может быть использо-

вана в качестве практического инструмен-

та для моделирования различных ситуа-

ций, возникающих в деятельности пред-

приятия. Представление объектов эконо-

мической характера в форме производст-

венной функции способствует оптималь-

ному моделированию ситуаций, возни-

кающих в практической деятельности 

предприятий.  

Исследования показали, что многие 

российские предприниматели в современ-

ный период нуждаются в доступных ме-

тодиках применения моделей производст-

венных функций, используя которые 

можно рассмотреть и сравнить различные 

решения по планированию, прогнозиро-

ванию и регулированию деятельности 

предприятия и выбрать из них наиболее 

подходящие управленческие решения. В 

связи с этим важнейшим направлением 

повышения эффективности предпринима-

тельства является разработка механизмов 

применения модели производственных 

функций для бизнес-планирования и мо-

делирования предпринимательской дея-

тельности. 

Проведенный анализ существующего 

методического аппарата построения про-

изводственных функций позволил пред-

ложить новую упрощенную методику по-

строения производственных функций, в 

наибольшей степени моделирующих про-

цесс деятельности предприятия в услови-

ях предпринимательства с использовани-

ем современного уровня компьютерных 

технологий. 

В рамках совершенствования аппара-

та бизнес-моделирования разработана ме-

тодика построения производственных 

функций с применением программного 

продукта Microsoft Excel [1]. Предложен-

ная методика построения производствен-

ных функций позволяет, соответственно 

целям, формировать информационную 

базу построения и обрабатывать получен-

ную информацию упрощенными метода-

ми, в частности, с помощью статистиче-

ских функций доступных в программе 

Microsoft Excel. 

Используя разработанную методику 

построения производственных функций, 

нами на основе статистических данных 

предприятия «X» была построена произ-

водственная функция с использованием 

программного продукта Microsoft Excel, 

предназначенная для определения прогно-

за выпуска продукции на среднесрочный 

период (до 5 лет), следующего вида: 
560,0

2

641,0

1 *223,2 xxy .                (1) 

Таким образом, была получена двух-

факторная производственная функция 

Кобба-Дугласа. 

В качестве основы для сравнения ре-

зультатов прогноза выпуска продукции на 

среднесрочный период мы будем исполь-

зовать модель производственной функ-

ции, построенную в [2] на основе стати-

стики того же предприятия «X». Ее вид 

представлен ниже: 
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13287,0

3
10321,0

81004,0

10321,0

2

10321,0

1 )29986,053214,0( xxxy . (2) 

Таким образом, в [3] получена трех-

факторная производственная функция с 

постоянной эластичностью замены факто-

ров (функция CES). 

Сравнение прогнозных данных вы-

пуска продукции на 5 лет, полученных 

при помощи производственных функций 

вида (1) и (2), представлены в таблице, где 

также рассматриваются два основных 

прогнозных варианта развития предпри-

ятия «X». В первом варианте развитие 

предприятия предполагается осуществ-

лять путем технического перевооружения 

и реконструкции без значительного рас-

ширения производственных площадей и 

нового строительства при ограниченном 

приросте численности работников. Во 

втором варианте с целью серьезного уве-

личения производства основной продук-

ции «X» планируется провести строитель-

ство нового завода. 

Анализ отклонений показывает, что 

достигнута достаточно высокая степень 

приближения (среднее значение относи-

тельного отклонения 1,02% в I варианте и 

1,01% во II варианте). 

Мы видим, что тип полученных про-

изводственных функций (1) и (2) разли-

чен. Однако, несмотря на внешнюю раз-

ницу, обе эти функции обладают одинако-

выми свойствами (характеристиками). 

Обе они однородны и эластичность заме-

щения у них постоянна (производственная 

функция Кобба-Дугласа – частный случай 

функции CES). Все это, а также незначи-

тельные абсолютные и относительные от-

клонения результатов применения произ-

водственных функций, построенных по 

двум различным методикам, позволяют 

сделать вывод, что предложенная методи-

ка является альтернативой используемой 

ранее методике и способна найти приме-

нение в современных экономических рас-

четах. 

Предложенная методика построения и 

применения производственных функций 

при моделировании предпринимательской 

деятельности может быть использована 

менеджментом  организаций для принятия 

Сравнение полученных прогнозных данных 

Y= (0.53214X1^-0.10321+0.29986X2^-0.10321)^ 

(-0.81004/0.10321)*X3^0.13287 

Вид 

ПФ 
Y=2.2227*(X1+X2)^0.64146*(X3)^0.5601199 
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ч
ел

. 

I вариант   I вариант     

Y (Х1) (Х2) (Х3)   Y (Х1) (Х2) (Х3)     

96,4 44,5 28,1 6,1 1 95,60 44,5 28,1 6,1 0,80 0,83 

100,6 47,2 29,2 6,2 2 99,69 47,2 29,2 6,2 0,91 0,91 

104,9 50 30,3 6,3 3 103,85 50 30,3 6,3 1,05 1,00 

109,6 53 31,6 6,4 4 108,34 53 31,6 6,4 1,26 1,15 

114,3 56,2 32,8 6,5 5 112,89 56,2 32,8 6,5 1,41 1,23 

105,16 - среднее значение   104,07 - среднее значение 1,09 1,02 

II вариант   II вариант     

96,4 44,5 28,1 6,1 1 95,60 44,5 28,1 6,1 0,80 0,83 

100,6 47,2 29,2 6,2 2 99,69 47,2 29,2 6,2 0,91 0,91 

107,2 51,4 30,9 6,4 3 106,44 51,4 30,9 6,4 0,76 0,71 

113,5 55,4 32,8 6,5 4 112,24 55,4 32,8 6,5 1,26 1,11 

120,1 59,8 34,7 6,6 5 118,33 59,8 34,7 6,6 1,77 1,48 

107,56 - среднее значение   106,46 - среднее значение 1,10 1,01 
 

 
 

 
 

 



ЖУРНАЛ ПРАВОВЫХ И ЭКОНОМИЧЕСКИХ ИССЛЕДОВАНИЙ 

 

172 

 

научно-обоснованных решений по страте-

гическому планированию и прогнозиро-

ванию деятельности предприятия. 
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